Dit model is met de meeste zorg opgesteld door Frank Janzing @ ALEX advocaten B.V., het is gratis verstrekt en bedoeld om mensen die verzet willen instellen tegen een Coronaboete op weg te helpen. Indien u een verzoek tot maatwerk heeft, de brief wilt laten tegenlezen of rechtsbijstand wilt, dan kunt u daarover met Frank Janzing contact opnemen via janzing@alexadvocaten.nl.

Deze koptekst en de voetnoten in deze brief, kunt u verwijderen nadat u de brief voor u uzelf heeft ingevuld.


- 2 -



Aangetekend verzenden[footnoteRef:1] [1:  Het is belangrijk om de brief aangetekend te verzenden. Zo kunt u altijd bewijzen dat u de brief op tijd hebt verzonden.] 


Aan de Officier van Justitie
(adres)[footnoteRef:2] [2:  Het adres en de instantie waar u het verzetschrift naar moet versturen, vindt u op de brief die u van het openbaar ministerie of het CJIB heeft ontvangen.] 

(vestigingsplaats parket)


Plaats, datum[footnoteRef:3] [3:  Let op de datum! U moet op tijd in verzet gaan. Voor welke dag u dat moet doen, staat in de brief die u van het openbaar ministerie of het CJIB heeft ontvangen.] 

Uw kenmerk	: (CJIB-nummer)[footnoteRef:4] [4:  Dit kunt u terugvinden op de brief die u van het openbaar ministerie of het CJIB heeft ontvangen.] 

Betreft		: Verzet tegen strafbeschikking


Geachte officier van justitie,

Hierbij stel ik verzet in tegen de strafbeschikking (kenmerk) van (datum). Volledigheidshalve voeg ik een kopie van de strafbeschikking als bijlage toe.

De strafbeschikking is aan mij opgelegd omdat ik art. 443 van het Wetboek van Strafrecht zou hebben overtreden. Maar mij wordt niet duidelijk gemaakt wat ik precies fout heb gedaan. Ik ben het hier in ieder geval niet mee eens. Hieronder leg ik uit waarom:

Boete niet terecht (optioneel als je de gedraging betwist)

De boete is aan mij ten onrechte opgelegd omdat: 

(reden geven[footnoteRef:5]) [5:  Bijvoorbeeld: wij hielden wel 1,5 meter afstand / ik was samen met iemand uit mijn huishouden / andere reden.] 


Er was geen sprake van opzet. Ik had niet de bedoeling om de Coronaregels te overtreden.

Coronaregels niet duidelijk

De Coronaregels zijn niet duidelijk en soms tegenstrijdig. Dat geldt met name voor de regels over het samenkomen. Het is bijvoorbeeld niet duidelijk wanneer er sprake is van een ‘huishouden’. Ook mag je niet met elkaar afspreken in het park, maar je mag elkaar wel toevallig ontmoeten. 

Samenkomen mag niet maar (spontane) groepsvorming is wel toegestaan. In De Gelderlander van 8 mei 2020 stelt H. Bruls, voorzitter van het Veiligheidsberaad, bovendien dat mensen die met vier of vijf mensen in een park zijn (wat volgens de noodverordening niet mag) niet hoeven te vrezen voor een boete. 

Het is niet duidelijk wat nu wel mag en wat niet. De regels verschillen per gemeente. Wat in de persconferenties wordt gezegd door de minister president Rutte, wijkt af van wat de overheid vervolgens op haar website publiceert. De regels veranderen ook steeds.

De kritiek op de vage regels wordt ook gedeeld door het College voor de Rechten van de Mens in zijn spoedadvies naar aanleiding van het wetsvoorstel Tijdelijke wet maatregelen COVID-19 van 3 juni jl.

Willekeur

Vanuit de politie wordt gezegd dat er eerst wordt gewaarschuwd en daarna pas beboet. Dat is mijn geval niet gebeurd. Zo lees ik in de kranten en op internet ook dat de handhaving per plaats erg verschilt. Bruls zegt dat alleen in het geval van excessen gehandhaafd wordt. Maar daar is in mijn geval geen sprake van.

Boete disproportioneel

Daarnaast meen ik dat de boete disproportioneel is. Ik ben aangewezen op een maandinkomen van (bedrag invullen). Ik vind het daarnaast niet redelijk dan voor ieder (Corona-) vergrijp dezelfde boete wordt opgelegd terwijl de verwijten van verschillende aard zijn. Het maakt kennelijk niet uit of je je vergist in de regels over het samenkomen of je organiseert doelbewust een ‘Schijt aan Corona-feest’. Ik vind dat daar een groot verschil in zit. Dat zou ook in de bestraffing tot uiting moeten komen. Het verwijt dat mij mogelijk gemaakt kan worden, ligt in ieder geval niet in de zwaarste categorie. 

Strafblad

Door de strafbeschikking krijg ik een strafblad wat voor mij ingrijpende gevolgen kan hebben. Op dit moment is mijn situatie als volgt:

(studie/stage/werk toelichten[footnoteRef:6]) 

Voor een toekomstige stage of ander werk ben ik aangewezen op een Verklaring omtrent gedrag (VOG). Het risico is dat ik door het strafblad deze VOG in de toekomst niet krijg, waardoor mijn kansen op een stage of werk afnemen. Ik maak mij hier zorgen over. 

Als ik dan toch niet onder een boete uitkom en om te voorkomen dat ik een strafblad zal krijgen, verzoek ik u de boete te beperken tot € 95, =. [6:  Geef hier een beschrijving van huidig of toekomstig werk of stage.] 


Verbod samenscholing in strijd met de grondwet (optioneel als de boete betrekking heeft op een samenkomst)

In een interview op NPO Radio 1 op zondag 24 mei stelt hoogleraar algemene rechtswetenschappen J. Brouwer dat het verbod op samenkomen is strijd is met de Grondwet en adviseert dan ook om een eventuele boete op het overtreden van dat verbod niet te betalen. Ik ben geen staatsrechtgeleerde en heb bovendien geen geld om een advocaat in te schakelen, zodat ik dit argument verder niet onderbouwen kan. Maar u bent magistraat en ik heb geleerd dat u niet alleen mensen aanklaagt maar dat het ook tot uw taak behoort om erop toe te zien dat de rechten van de verdachten worden gerespecteerd. Ik wil u dan ook vriendelijk verzoeken om het punt dat deze hoogleraar heeft aangekaart bij uw beoordeling te betrekken.

Ik wijs tot slot nogmaals op het spoedadvies van het College voor de Rechten van de Mens waarin het navolgende is opgenomen:
De bescherming van de volksgezondheid en de bescherming van de rechten van derden vormen volgens het College zonder meer een legitiem doel in het kader van de beperking van rechten zoals onder meer het huisrecht, het recht op een persoonlijke levenssfeer en de vrijheid van godsdienst. Wanneer de beperking echter leidt tot een permanent strafblad omdat de inning van een bestuursrechtelijke boete organisatorisch ingewikkelder is, dan is het echter de vraag of in het concrete geval sprake is van een gerechtvaardigde inbreuk op mensenrechten die zijn vastgelegd in het Europese Verdrag voor de Rechten van de Mens (EVRM).

Tot zover mijn redenen voor het doen van verzet tegen de strafbeschikking.

Ik vraag u om nog eens goed naar mijn zaak te willen wil kijken. Ik hoop dat u tot de conclusie zult komen dat de strafbeschikking ten onrechte is opgelegd en hem zult intrekken.

Ik wacht uw nadere berichten met belangstelling af.

Hoogachtend,

(handtekening)

Naam[footnoteRef:7] [7:  Vergeet niet een kopie van deze brief met handtekening in te scannen. Bewaar deze goed! Maak er desnoods (scherpe) foto’s van met uw mobiele telefoon.] 

Adres
Woonplaats
Telefoonnummer
[bookmark: _GoBack]E-mailadres 
